Marts 2018BHSund

Opfalgning pa evaluering

Smester. 2. semesteBOSF17
Dato for evalueringUge 46 2018
SemesteransvarligLM

Antal studerende/mulige der har svaret samtarprocenten:10 ud af 17 har svaret pa hele
spargeskemaet, hvilket er 59%. Der er 1 studerende der har svaret pa nogle af spgrgsmalene, hvorfor der
ved nogle besvarelser vil veere opgjort ud fra 11 besvarelser og en svarprocent pa 65%.

1. Felgende spgrgsmal er stilleeivalueringen til afdeekning af undervisningsforlgbet i
forhold til forventede leeringsudbytter:

1 I hvilken grad vurderer du, at der har vaeret sammenhaeng mellemteoretiske
undervisning indhold og semesterets leeringsmal i falgendétémgaer (de fagtemaer der
fremgar afsemesterbeskrivelsen)?

Det samlede notat skal beskrivedrdande studerende samlet sétar evalueret
undervisningsforlgb i forhold til de forventede lseringsudbytteDerfor skal der i notatet svares
pa falgendeud fra badekvantitative og kvalitative data

Notat:

Generelt sevurderer de studerende aterer sammenhaeng mellem undervisningens indhold og
semestrets leeringsudbytter, hvilket bl.a. ogsa ses af den samlede vurdering af semestrets
undervisningsforlgb og leeringdoytter, hvor 90%9 ud af 10¥inder det tilfredsstillende/meget
tilfredsstillende Der er enkelte fagomrader hvor mellem-%B% (6 ud af/3 ud af 11) af de studerende
vurderer der er en mindre grad af/slet ikke sammenhaeng mellem undervisningsindholdet og
leeringsudbytternel de kvalitative data tydeligger flere studerende et gnske om mere under undery
i netop disse fagomrader

Dette sammenstillet med andre kvalitative data fra de studerende, tolkes som at de studerende m
har brug for mere trditionel skolastisk undervisning ift. at forsta den vejledende litteratur og opna
leeringsudbytterne. Der er pa dette semester en didaktisk teenkning der betyder en del gruppearbe
en delgruppdremlaeggelser, peanndervisning samt reflekterende teanvjlket bl.a. stiller krav om en
tydelig rammeseetning af underviseren samt feariing i processen.

Opfolgningstiltag:

Det vil fortsat lgbende mellem de studerende, undervisergruppen og ledelsen veere dialog om hvil
behov der er ift. at kunne f& optimaieringsudbytte af undervisningens indhold og den vejledende
litteratur. Der vil iszer blive set p& og evt. justeret i fordelingen mellem K1 og K2, samt didaktiken i
undervisningsforlgbet.
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2. Felgende spargsmal er stillet til afdaekning af den feedbackstiglerende har faet af
underviserndstuderendeift. de respektive forudsaetningsgivende studieaktiviteter, peer
undervisning samt reflekterende team

1 Hvor enig/uenig er du i falgende udsagn: "Jedefddback fra teoretisk
underviser/studerende, der vanerkendende ift. min aktivitet og deltagelse samt brugba
ift. mine lseringsmuligheder fremadrette®

Feedback forstds som enhver form foammesattilbagemelding fra underviserefstuderende
til de studerende. | semesterbeskvelsen skal det fremgévor samt hvilkenfeedbackde
studerende kan forvente fra underviserrstuderende. Formalet er at bringe opmaerksomhed
pa det leerte og det, der kan udvikles.

Notat:

Generelt vurderer de studerendede har faet en feedback fra bade underviser og studeredalkan
bruge fremadrettet ift. at opna laerin@% (1 ud af 11) svarer at de i overvejende grad/er meget ueni
feedbacken er brugbar ift. leeringsmuligheder fremadrettele kvalitativedata fremgar det at flere
studerenddoretraekkemmere feedbackr&é underviseren, frem for fra medstuderende, samt at
feedbacken med fordel kunne vaere endnu mere malrettet ift. hvad der kunne gerestrédiiee
begrunder det med &dtoldet er meget stille ogt de ertilbageholdende med at sige noget i klassen til
hinanden i feedbacksituationerne.

Sammenstillet med de studerendes kvalitative data ift. pewtervisning og reflekterende team, tolkes
det som at de studerende har et gnske om at preestere bedre. | undervisergruppen er derfoklLisvei
selve de studerendé LINE Riuzj|giadfokus pade studerendekereprocessen ift. at arbejde i grupps
udarbejde og foresta ligemandslaering samt fagéigkunne reflektere og argumenterga hvor de
studerende har fokus pa det leerte, som indhold, har undervisererfagssipa det der er leert, som i
udvikling af dem som studerende og leeringsmuligheder fremadrettet, hvilket maske ikke fremstar
tydeligt for de studerende.

Opfolgningstiltag:

Der vil i undervisergruppen fortsat veere fokus pa at vaere tydelig i formaletemddacken i den og der
valgte didaktik, rammesaetningen af feedbacken, fordelingen af feedback ift. undervisergivet og
studerende givet samt italesaettelse af de forventninger der ligger til dem som aktive og deltagend
feedbacken studerende imellem.
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3. Folgende spargsmal er stillet til afdaekning af de studerendes studieaktivitet:

1 Hvordan vurderer du din egen studieaktivitet i forhold til fglgendétéagaer (de
fagtemaer der fremgar atemesterbeskrivelsen)?

1 Hvad har din gennemsnitlige ugentlige ad®pdsats (undervisningstimer, forberedelse,
projekt- oggruppearbejde mv.) pa semestreteret?

91 I hvilken grad har studieaktivitetsmodellen bidraget til at give dig et overblik over de
forskellige studieaktivitetsformer?

1 Hvilke psedagogiske studiemetodear veeret anvendelige ift. din leering?

Notat:

82-91% (910 ud af 11) af d studerende vurderer deres studieaktiviéetn tilfredsstillende/meget
tilfredsstillende og deres gennemsnitlige arbejdsindsats er melle@® 3itner om ugen.

Set i lyset af at danangler besvarelse pa spgrgeskemaet fraguderende, kan denne vurdering
bruges til en formodning om at flertallet af studerende er fuldtidsstuderetielieaktivitetsmodellen
giver de studerende overblik overmulige laeringsarenaer, forventningkd ifK2, K3 og K4 og tydeliggg¢
undervisning og laeringsmuligheder i skemaet. Af peedagogiske studiemetoder fremhaeves individu
studieplan (73%), logbog i medicinhandtering (65%) og gruppearbejde med case/fremlaeggelse (4
de studerende som anvendelide deres laering. Mens portfolio (9%) og leeringskontrak (9%) ikke ha
veeret anvendt elleikke har givet laering dette kan ikke leeses ud af resultaterne pa den made hvort
der bliver spurgt. Ift. peaundervisning svarer blot 18% (2 ud af 11) at detJzaret anvendelig ift. deres
leering, hvilket stattes op ad kvalitative data.
Opfelgningtiltag:

Det er tydeligt at peeundervisningen ikke har givet de studerende optimale laeringsmuligheder ift. (
forventning de studerende selv har til det de skal I#®@eg¢.er under punkt 1 og 2 beskrevet hvordan
teenkningen om didaktik og laering forholder sig noget anderledes i undervisergruppen, hvorfor det
vurderes at ovenstaendenderstatter tidligere skriv ift. opfalgningstiltag.

4. Felgende spgrgsmal er stillet @ifdaekning af de anvendte undervisningsformer:

1 I hvilken grad har de anvendte undervisningsformtarmidlingunderstattet dt
lzeringsudbytte i falgende fag/temaéde fagtemaer der fremgar akemesterbeskrivelsen)?

1 Hvilke undervisningsformer har hatarst betydning for din leering

Notat:

For hovedparten af fag/temaerne vurderer de studerende at undervisningsformer og formidling pa
semestret understgtter deres lseringsudbytte i nogen grad/ hgj grad /meget hgj grad, svarende til ¢
100%.De studerendgiver i de kvalitative data udtryk for tilfredshed og stort leeringsudbytte ved
underviserens gennemgang af leerestof i klassen, reflektere/arbejde i makkerpar/mindre grupper s
arbejde selvsteendigt med studiespgrgsmal.

Der hvoi50-60% (56 ud af 10) atle studerende vurderer undervisningsformen og/eller formidlingen
i mindre grad/slet ikke understgttende for deres leeringsmal, er der tale om relativt teoritungBéagr
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undervisernes erfaring at netop disse fag er udfordret péglavansen def ift. at leesetil sygeplejerske
for nogen studerende kan veere vanskelig at se helt fadette sted i studiet. Disse fag ligger spredt
minder antal timer ad igennem semestret, saledes ikke i en leengere samlet periodeutiggakd for at
ga i dybderog planleegge undervisningen ud fra en starre variation ift. didaktik. Der er afgivet timer
disse fag til det tveerprofessionelle forlgb, som skemamaessigt afvikles far anden undervisning i fa
Fagene er godt nok er i spil i det tvaerprofessionellglipmen derfor ogsd med perspektiv pa
tvaerprofessionaliteten, hvilket vurderes udfordre de studerendes forstaelse for og leering i dybden
fagspecifikkeDet kan ogsa spille ind, at der var ny underviser pa disse omeddizt kun var anden
gang at 2. semester kgrte efter ny bekendtggralamt atderifalgeundervigrevar et meget begreenset
fremmgdeblandt de studerende.

Opfelgningstiltag:

Umiddelbart giver resultatet ikke anledning til der store indsatser. Dog vil der ved naeste
planlaegningsmade blive draftet imellem undervisere og ledelse, hvorvidt de pagaeldende fagahmé
skemalaegges anderledes og tydeligggres pa andebeisvil fortsat i undervisergruppen veere fokus f
at udvikle en undervisning hvor didaktikken kan fange og motivere de studerende til at veere aktive
deltagende ift. at tilegne sig leeringsudbytiadenfor viden, feerdigheder og kompetencer. Ligeledes
der fremadrettet forsat bade undervisergruppen og ledelserre fokus pa at fungere som
sparringspartner ift. at lgfte kerneopgaven.

5. Felgende spgrgsmal er sititil afdeekning afstudiemiljg pa holdetsamt
uddannelsesinstitutionen

1 Hvordan vurderer du det sociale studiemiljg pa holdet?

1 Hvordan vurderer du dit eget bidrag til at skabe falelsen af feellesskab pa holdet?
1 Hvordan vurderer du indholdet af de sociale arrangementengdannelsen?

9 Hvordan vurderer du institutionens-aciliteter, tekniske udstyr samt bibliotek?

Notat:
De studerende er tilfredse/meget tilfredse (909wud af 10) med de sociale arg. pa skolen, der er ger|
tilfredshed (56100%) med de rammer og faciliteter der er pa skolen samt imgdekommenhed og
tilgeengelighed de oplever pa skolen og ift. underviserne.

De studerende vurderer det sociale og feellesskabsfalelsen pa leofgeta kun 40% vurderer det som
godt/meget godt. Samtidig vurderer 70% (7 ud af 10) at de bidrager positivt til holdets sociale feell¢
| de kvalitative data fremgar det at der en frustration hos nogle studerende over et oplevet stort fral
eller mangel pa engagement i undervisningen hos nogle andre studerende pa holdet, ligesom der
italesaettes at der er tydelige grupperinger ift. at ville hinanden socialt. Det har veeret edrudjcsom
er dregftet i undervisergruppdiedelsen lgbende pa 2. semester, idet dette ligeledes pa mange made
udfordringer for holdet ogsa pa 1. semester.

OpfalgningstiltagDer har veeret gjort tiltag bade ift. holdet samlet og enkelte studerende i
undervisergruppen samt ledelssom forventes at give en positiv effekt pa holdet. Der ligger desude
stor projektforlgb, hvor de studerende kommer igennem gruppeprocesser med erfaren facilitator
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seerlig paedagogiske kompetencer, hvilket det vurdetestyrke dem som ansvarlige enkeltindivider de
kan indga i grupper omkring fagligt arbejde konstruktivt. Her pa skolen er der skabt en tradition at
semester arggerer en studerendes fest for alle studerende pa tveers af semestre. | dettecarbeguet
feelles tredjeved vi erfaringsmaessigit der ofte skeen positiv udvikling ift. det sociale og
faellesskabsfglelsen. Der vil blive evalueret mundtligt p& holdet p& holdet ved afslutning af
projektperioden og 3. semester.

6. Falgende spargsmar stillet til afdaekning af relevansen af forlgbets indhold i forhold til
professionsomraderne:

 HvorenigizZSy A3 SNJ Rdz A ¥DZ 3SyRS dzRal 3yy €58
RSy 1t AYyAail Speordeynfpi deidestie yhadykikperide)

1 Hvordan wurderer du samlet set modulets/semesterets undervisningsforlgb i forhold til
semestrets lseringsudbytte?

Notat:
De studerende er overvejende enig/meget enig (90%) i at der er sammenhaeng mellem den teoret
undervisning og den kliniske undenignog relevansen samlet set af undervisningen ift. semestrets
leeringsudbytter vurderer de studerendes som tilfredsstillende/meget tilfredsstillende (90%).

7. Opfelgning i forhold til andre fokusomrader?

Notat:

Samarbejdet med klinikken ift. udvikling af den kliniske undervisning, de studerendes oplevelser i
klinikken og sammenhaengen mellem teoretisk og klinisk undervisning vil forsat veere i fokus pa hs
helarlige mader med kliniske undervisere og $kieivejledere, mgder med kliniske undervisere samt
klinisk samarbejdsforum.
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Hold: BSF170 -1 J.nr.: 4071

Semester: 2

Dato: 13. februar 2018

Status: 101 ud af 17 har svaret (den halve er
svar o)
I hvilken grad vurderer du, at der har veeret sammenhaeng mellem indholdet i
de respektive fagomrader og semestrets laeringsmal? - Sygepleje
Respondenter

I meget hej grad 1

I hej grad T 8

I nogen grad 2

I mindre grad 0% 0

Slet ikke 0% 0

Ved ikke 0% 0
0% 25% 50% 75% 100%

I hvilken grad vurderer du, at der har vaeret sammenhaeng mellem indholdet i

de respektive fagomrader og semestrets laeringsmal? - Organisation og ledelse

Respondenter
I meget hgj grad 0% | 0
I hej grad 9% 1
I nogen grad S % 6
I mindre grad =% 2
Slet ikke 9% 1
Ved ikke 9% 1

0% 25% 50% 75% 100%‘
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I hvilken grad vurderer du, at der har veeret sammenhaeng mellem indholdet i

de respektive fagomrader og semestrets laeringsmal? - Ernaeringsleere
] ) ) Respondenter
1 meget hgj grad L 18% z
I hej grad S T 8
I nogen grad 0% 0
I mindre grad 9% 1
Slet ikke 0% 0
Ved ikke 0% 0
0% 25% 50% 75% 100%

I hvilken grad vurderer du, at der har veeret sammenhaeng mellem indholdet i
de respektive fagomrader o g semestrets leeringsmal? - Farmakologi

Respondenter
1 meget hej grad 1
I hej grad 4
I nogen grad 3
I mindre grad 2
Slet ikke 0% 0
Ved ikke 1

0% 25% 50% 75% 100%

I hvilken grad vurderer du, at der har veeret sammenhaeng mellem indholdet i
de respektive fagomrader og semestrets laeringsmal? -
Anatomi/fysiologi/biokemi

Respondenter

I meget hgj grad 4

I hoj grad % 6

I nogen grad

I mindre grad 0% 0

Slet ikke 0% 0

Ved ikke 0% 0
0% 25% 50% 75% 100%



I hvilken grad vurderer du, at der har veeret sammenhaeng mel

de respektive fagomrader og semestrets laeringsmal?

I meget hgj grad
I hej grad

I nogen grad

I mindre grad
Slet ikke

Ved ikke
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lem indholdet i

- Sygdomsleere

] ) Respondenter
I 24 3
e 7
0% 0
9% 1
0% 0
0% 0
0% 25% 50% 75% 100%

I hvilken grad vurderer du, at der har veeret sammenhaeng mellem indholdet i

de respektive fagomrader og semestrets laeringsmal?

I meget hej grad
I hej grad

I nogen grad

I mindre grad
Slet ikke

Ved ikke

I hvilken grad vurderer
de respektive fagomrader og semestrets laeringsmal?
forskningsmetode

I meget hgj grad
I hej grad

I nogen grad

I mindre grad
Slet ikke

Ved ikke

0%
0%
0%
0% 25% 50%

0%
0%
0%
0%
0% 25% 50%

75%

75%

- Sundhedsinformatik

Respondenter

0

4

100%

du, at der har veeret sammenhaeng mellem indholdet i
- Videnskabsteori og

Respondenter

0

0

100%
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I hvilken grad vurderer du, at der har veeret sammenhaeng mellem indholdet i

de respektive fagomrader og semestrets laeringsmal? - Filosofi og etik

) Respondenter
I meget hgj grad - !
I hoj grad o 18% 2
I nogen grad S as% 5
I mindre grad S 27% 3
Slet ikke 0% 0
Ved ikke 0% 0

0% 25% 50% 75% 100%

I hvilken grad vurderer du, at der har veeret sammenhaeng mellem indholdet i
de respektive fagomrader og semestrets laeringsmal? - Klinisk forberedende
undervisning

] ) Respondenter
1 meget hgj grad L 18% z
I hej grad S % 6
1 nogen grad . 18% 2
I mindre grad 9% 1
Slet ikke 0% 0
Ved ikke 0% 0
0% 25% 50% 75% 100%
I hvilken grad vurderer du, at der har veeret sammenhaeng mel lem indholdet i
de respektive fagomrader og semestrets laeringsmal? - Klinisk bearbejdende
undervisning
Respondenter
1 meget hej grad o 18% 2
I hoj grad S #5% 5
1 nogen grad . 18% 2
I mindre grad 9% 1
Slet ikke 9% 1
Ved ikke 0% 0
0% 25% 50% 75% 100%
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I hvilken grad vurderer du, at der har veeret sammenhaeng mellem indholdet i

de respektive fagomrader og semestrets laeringsmal? - Det tveerprofessionelle
forlab

] . Respondenter
I meget hgj grad 9% 1
I hoj grad S 3% 4
I nogen grad L ) 5
I mindre grad 9% 1
Slet ikke 0% : 0
Ved ikke 0% : 0

0% 25% 50% 75% 100%I

Hvor enig / uenig er du i falgende udsagn: "Jeg fik feedback fra teoretisk
underviser / medstuderende, der var anerkendende ift. min aktivitet og
deltagelse samt brugbar ift. mine laeringsmuligheder fremadrettet” i falgende?
- Farste forudseetningsg ivende studieaktivitet

7 . Respondenter
Meget enig o 18% 2
Overvejende enig e 7
Hverken/eller 9% 1
Overvejende uenig 9% 1
Meget uenig 0% 0
Ved ikke 0% : 0
0% 25% 50% 75% 100%I

Hvor enig / uenig er du i falgende udsagn: "Jeg fik feedback fra teoretisk
underviser / medstuderende, der var anerkendende ift. min aktivitet og
deltagelse samt brugbar ift. mine laeringsmuligheder fremadrettet” i falgende?
- Deltema 1 Sygepleje - peerundervisning

] . Respondenter
Meget enig loe% !
Overvejende enig - 18% 2
Hverken/eller o ea% 7
Overvejende uenig 0% : 0
Meget uenig 9% 1
Ved ikke 0% : 0

0% 25% 50% 75% 100%!

Hvor enig / uenig er du i falgende udsagn: "Jeg fik feedback fra teoretisk
underviser / medstuderende, der var anerkendende ift. min aktivitet og

10
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deltagelse samt brugbar ift. mine leeringsmuligheder fremadrettet"” i folgende?
- Anden forudseetningsgivende studieaktivitet. Det tvaerprofessionelle forlgb

] Respondenter
Meget enig S 3% 4
Overvejende enig S e 5
Hverken/eller _ 2
Overvejende uenig 0% 0
Meget uenig 0% 0
Ved ikke 0% 0

0% 25% 50% 75% 100%

Hvor enig / uenig er du i falgende udsagn: "Jeg fik feedback fra teoretisk
underviser / medstuderende, der var anerkendende ift. min aktivitet og
deltagelse samt brugba r ift. mine lseringsmuligheder fremadrettet” i fglgende?
- Deltema 2 Sygepleje - reflekterende team

) Respondenter
Meget enig % 3
Overvejende enig  18% 2
Hverken/eller L ) 5
Overvejende uenig - 1
Meget uenig 0% 0
Ved ikke 0% 0

0% 25% 50% 75% 100%
Hvordan vurderer du din egen studieaktivitet ift. nedenstaende? - Deltema 1
Respondenter

Meget tilfredsstillende 3

Tifredsstilende e 7

Hverken/eller 1

Utilfredsstillende 0% 0
Ved ikke 0% 0
0% 25% 50% 75% 100%

11
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Hvordan vurderer du din egen studieaktivitet ift. nedenstaende? - Det
tveerpr ofessionell forlgb
Respondenter
Meget tilfredsstillende 3
Tilfredsstillende 7
Hverken/eller 1
Utilfredsstillende 0% 0
Ved ikke 0% 0
0% 25% 50% 75% 100%
Hvordan vurderer du din egen studieaktivitet ift. nedenstaende? - Klinisk
forberedende undervisning
Respondenter
Meget tilfredsstillende 5
Tilfredsstillende 5
Hverken/eller 1
Utilfredsstillende 0% 0
Ved ikke 0% 0
0% 25% 50% 75% 100%
Hvordan vurderer du din egen studieaktivitet ift. nedenstadende? - Klinisk
bearbejdende undervisning
Respondenter
Meget tilfredsstillende 5
Tilfredsstillende 4
Hverken/eller 2
Utilfredsstillende 0% 0
Ved ikke 0% 0
0% 25% 50% 75% 100%
Hvordan vurderer du din egen st udieaktivitet ift. nedenstaende? - Deltema 2
Respondenter
Meget tilfredsstillende 3
Tilfredsstillende 7
Hverken/eller 1
Utilfredsstillende 0% 0
Ved ikke 0% 0
0% 25% 50% 75% 100%

12
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Hvad har din gennemsnitlige arbejdsindsats ift. K1, K2, K3 og K4 vaeret om
ugen pa semestret?

Respondenter
Under 15 timer 0% 0
15 - 30 timer 2
30 - 45 timer 5
45 - 60 timer 4
QOver 60 timer 0% 0

0% 25-% 50% 75% 100%

I hvilken grad har studieaktivitetsmodellen bidraget til at give dig et overblik
over de forskellige studieaktivi tetsformer i den teoretiske undervisning?

Respondenter
1 meget hgj grad 2
I hej grad 5
I nogen grad 2
I mindre grad 1
Slet ikke 1
Ved ikke 0% 0

0% 25% 50% 75% 100%

Hvilke paedagogiske studiemetoder har veeret anvendelige ift. din leering? (seet
gerne flere krydser)

Respondenter
Individuel studieplan 8
Studiegrupper 3
Reflektende team 4
Logbog i medicinh&ndtering 7
Portfolio 1
Leeringskontrakt 1
Mindmap 4
Gruppearbejde med case/fremlaaggelser 5
Peer-undervisning 2
Studiespergsmal 2

0% 25% 50% 75% 100%

13
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Har du i dette semester deltaget i en af de pa skolen arrangerede faglige
studiecaféer?

Respondenter
Ja 4
Nej 7
0% 25% 50% 75% 100%
Oplever du at studieca  féer giver dig brugbar faglig viden / personlig udvikling?
_ Respondenter
Overvejende ja 4
Begraenset udbytte 2
Nej, slet ikke 1
Har aldrig deltaget 4
0% 25% 50% 75% 100%
I hvilken grad har de anvendte undervisningsformer / formidling understgttet
dit leeringsudbytte i fglgende: - Sygepleje
Respondenter
1 meget hej grad 2
I hej grad 5
I nogen grad 3
I mindre grad 0% 0
Slet ikke 0% 0
Ved ikke 0% 0
0% 25% 50% 75% 100%
I hvilken grad har de anvendte undervisningsformer / formidling understgttet
dit leeringsudbytte i fglgende: - Organisation og ledelse
Respondenter

I meget hgj grad 1

I hej grad 1
I nogen grad
I mindre grad

Slet ikke

Ved ikke

= = w w

0% 25% 50% 75% 100%

14
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I hvilken grad har de anvendte undervisningsformer / formidling understgttet

dit leeringsudbytte i fglgende: - Erneeringsleere
] ) Respondenter

I meget hej grad . 10% 1
I hej grad e 9
I nogen grad 0% 0
I mindre grad 0% 0
Slet ikke 0% 0
Ved ikke 0% 0

0% 25% 50% 75% 100%
I hvilken grad har de anvendte undervisningsformer / formi dling understattet
dit leeringsudbytte i fglgende: - Farmakologi

. ) Respondenter
I meget hej grad _ 2
£ he rad e s
I nogen grad _ 3
I mindre grad _ 1
Slet ikke EO% 0
Ved ikke ;0% 0

.0% 25% 50% 75% 100%

I hvilken grad har de anvendte undervisningsformer / formidling understgttet
dit leeringsudbytte i fglgende: - Anatomi/fysiologi/biokemi

15



